
PeerWise 
Students sharing and evaluating their MCQs 

 
http://peerwise.cs.auckland.ac.nz 

 
 

PeerWise is a web‐based MCQ repository, that allows students to: 
– develop new questions with associated explanations 
– answer existing questions and rate them for quality and difficulty 
– take part in discussions 
– subscribe to authors they like 
– compete with other students to appear on leaderboards  

 
 

   

Paul Denny
The University of Auckland



Motivations  
 
Encourage student reflection 
   

    
 
 

Leverage intellectual capacity of the class
 

Virtually no instructor moderation required 
UoA 2007, ENGGEN 131, 6 weeks: 

• 570 students 
• 1,700 questions 
• 35,000 answers 

 

   
Provide opportunities for 
self‐assessment and peer comparison 
 

    
 

Support a “contributing student” pedagogy
 

 

“Being able to see how other people 
answered was great as it allowed me to 
recognise at which level I was at compared 
to everyone else” 

“You have the potential to do as many 
questions as you can possibly dream of doing. 
You often come across questions which have 
arisen from problems others have come 
across and solved ‐ many of which I have not 
experienced myself” 

“Writing my multi‐choice question was hard 
given that I had to think of the possible 
wrong solutions students would fall for and 
required a lot of thinking from me, which in 
the end was a lot of help because I was just 
about able to answer any question that was 
on the same topic as my question” 



 Usage patterns 

 
 

 

   

Voluntary exam study use:

Many students 
contribute more 

than the 
minimum 

requirements:

Participation from all ability 
levels: 



Question quality 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

   

Good questions...



 

 

 

 
 

 
 
 
 
 

 
 
 
   Questions corrected 

by peers... 



 
 

 
 
 
   

Classification 
of 10% of 

repository of 
617 

questions: 

How effectively do students 
rate questions?

Can students avoid poor 
quality questions? 

Computer Science (CS1)



Efficacy 
 
 
 
 

 

The more “active” 
students (M) 

performed better 
than less “active” 

students (L) of similar 
ability (grouped by 
quartiles, ranked by 
mid‐term mark) in 

formal examinations:


